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A Karpat-medence gazdag dbkelye a régi gyumolcsfajtdknak. Valtozatos ténedyi
adottsagu vidékein nagyszamu gyumolcsfajta keletkeiletve honosodott meg. Honfoglald
6seink népvandorlasai soran szerzett gyimolcsisgigsta Karpat-medencében a magyarok
megjelenése étt kialakult gytiimolcsfloratalalkozasanak, majd kéisb a szerzetesrendek és
kolostorok, a német és vallon telepesek altal nydgadaptéalt gazdalkodasnak kdszobkeet
egyre [Bvilt a gytiimolcsallomany A térok hodoltsag idején Gj gyiimolcsok egész $elent
med. Torok kozvetitéssel, a balkani Gton sok gyuimaltaf kaphatott a magyarsag. A 16. és
17. szazadban a&dri csaladok gyimolcsészeti tevekenysége és euk@pasolatrendszere
tovabb gazdagitotta a gylimolcsfajtak valasztelkatl8. szazadtdl a 20. szazadsetghany
évtizedéig, az arisztokracia és a katolikdpapsag mellett megjelent a gyimadlcsészettel
hivatasos szinten foglalkozd 6nképpolgarsag, és a protestans lelkészek is sokaktatt
gylimoélcsternd névények Gj genotipusokkal valo kiegészités®ért.

A népi gylimélcstermesztés kiterjedésttted gyiijtogetés Bvitette a génallomanyokat.
A Karpat-medencében a gyumolcsok fajtagazdagsagakézossegi tulajdonban lewizes
élohelyek és ergk haszonvételével — hosszu ideig a jobbagysagvezbeétte. A 18. szazad
végéig a gyiimolcs az egystéemberek korében a mindennapi taplalékok kozézautd A
foldesurak &ltal ez tthzakban megkezdett ,gikiilonozések” az efikben folyd népi
gylmolcstermesztést s ezzel egyiitt a népi szelekaidatoztak, illetve akadalyoztdk.
Lényegében ez volt az élsagy ,tamadas” a gyimolcsdk hazai génallomanyara.

! A szerd az MTA doktora, a Budapesti Corvinus Egyetem Gyigstérnd Novények Tanszékének
tanszékvezét egyetemi tanara, s almanemesitési és gyumdlcsgénhaloméanyos munkassagaért 2012-ben
Gabor Dénes dijat kapott.

2 pannénidban a természet iltette a® ggiimolcsterm ndvényeket, ahol a honfoglalaskor aiijgyges
gazdalkodas és névénytermesztés mar évezredes itakiinthetett vissza (Rapaics 1940).

% Szani (2011) megfogalmazésa szerint egy keletnyasyati kulturdlis hatdsokat egyarant 6Pz taj
természeti és tarsadalmi adottsagaihoz folyamatosdkelmazkodd, kiterjedt gyumolcsgazdalkodas
valésziriisithe a kozépkori Magyarorszagon.

* Rapaics (1940) értékelése alapjan ez korszakiesdkllést eredményezett a gyimélcskertészetben.

® Tobbek kozott Takats (1979) munkéaiban jol dokurakrpéldakat talalunk erre, melyek a fajtacsgirér
Ultetvénytervezésig a termesztés minden faziséblelét. Rapaics (1940) a gylmolcstermesztésiink és
gyumdlcskiviteliink 16. szazadi nagy fellendilésétagyar gyimolcs elsaranykoranak tekintette, amely igen
® Klasszikus példak az erdélyi Bodor csalad, az dtia tevékenykes Bereczki, a Dunantdlon Villasi, valamint
a magyarvalkoi gyimolcsészpap, Mihalcz Elek (S24xil).

" Az el gylimolcsfajtakat, s hosszl ideig még a kovetketis, épplgy a természétthdditotta el az ember,
mint a gyimoélcsfajokat (Rapaics 1940).

8 Rapaics (1940) és Belényesy (1955) a természeigstacio részét alkotd, spontan keletkézggimolcsos
ligetek és elegyfasok ¢jtdget haszonvételét hangsulyozza.

® Andréasfalvi (2001) etnografiai kutatasai szerimt &bvetien példaul az alma a mindennapi élelémb
csemegévé valt, s a nép gyimdlcsfogyasztasa névéimgd alatt a téredékére csokkent.
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A hazai nagyizemi gyumolcstermesztés kétségteledagagi €inyoket hozott, és a
foglalkoztatas Bvilésével jart egyitt, de az alkalmazott gyimolamakultirak begikilt
hasznalata a nagyban veszélyeztette biodiverzig@raesét. A 20. szazadban a modernizalt
gyumolcstermelés visszaszorulasat eredményezte. ayylmemi gylmolcstermesztés
gyakorlata egy ideig nem sorvasztotta el teljeseaga fajtakat hasznosité hazikereteket és
sz516hegyeket? A késsbbiek soran viszont a haztaji és tikértek — részben az egyébirant
nagyon hasznos kertbarat tevékenység szervezieszigsének hatasara — fajtahasznalatuk
tekintetében a nagyluzem miriakovetivé valtak, s e trend kovetkeztében a fajtaval&szté
besZikulésének lehettiink tanui. A szantéfoldi novenyesmés kiterjesztése és gépesitése
érdekében mind a mai napig folytatodik dsi zartkertek, hagyasfak, maradvany
gyumolcsfak, kisebb dzsungel-gyimdlcsosok felszaszol

Felismerve a géner6zié veszélyét, hazankban Br&Akdor 1952 és 1957 kozott
inditotta el a kulonbdz gyumdlcsfajok és fajtak befggését. A Kertészeti Egyetem
kamaraerdei Kkisérleti torzsgyuimolcstsébe kozel daegyjtott fajtat helyeztek el.
Felismerték, hogy a természetes génkészletek megpea értékes bioldgiai és termesztési
értékekkel rendelkézgenotipusok megmentése a gyimolcsnemesitési teysdghez csak
megfeleb génmegrzd telepek kialakitasaval és fenntartasaval biztasHa Jelenleg
gyumolcstermd novényekBl génbankot és torzsiltetvényt az orszagbaikdds négy
gylmolcskutatd intézet (Ceglédi, Reft, Erdi, Ujfehértdi) tart fend? Ezek a génbankok
csatlakoztak az eurépai nemzetkdzi génbanki szeteklzez és egyutithodésekhez. DUS
vizsgalatokhoz referencia-fajtagiteményeket a Nemzeti Elelmiszerlanc BiztonsagiathV
Uzemeltet P6loskén, Helvécian és Tordason. Tovaitwnyos fel§oktatasi intézmények is
rendelkeznek jeleis fajtagyijteményekkel. Ezek kdzul Soroksaron, a BudapestviGos
Egyetem GyumolcsterénNovenyek Tanszék kezelésében jelenleg kézel 900ayeki tétel
eés tizezres nagysagrendben nemesitési szelekcityzaeg és vizsgalata folyik.

A génbankok és fajtagjtemények fenntartasa jelenleg unios és hazai $bdia
egyarant tamogatott. Szamos helyeséllszakmai torekveés és az utdbbi években kialakitott
torvényi hattér® hatdsaként a figyelem a régi fajtak felé fordiapjainkban a régi
gyumolcsfajtak iranti nosztalgiaval talalkozhatuisksokan remélnek Udvo&imegoldast a
régi fajtak ujboli termesztésbe vonasaban. Nemddratyes azonban egyoldalian megitélni a
régi fajtdk jeleniségét. Ezért idszefi megvalaszolni azt a kérdést, hogy milyen szerepe,
haszna lehet a kdzelj6lven a modern hazai gyimdlcsészetben és egyaltatdimdennapi
életiinkben a régi gyumolcsfajtaknak. Jelen tanujian — elésorban a tanszékemen vagy
annak kozreriikddésiinkel végzett célzatos tudomanyos munka, rexkimi munkassag és
oktatasi tevékenység alapjan — roviden bemutatdkdmg leheiséget és példat a régi
gyumolcsfajtdk hasznositasaval ésojiieni szerepének értékelésével kapcsolatban.

19 syranyi (1990) szerint az 1970-es években a hdelkés siléhegyek még a régi fajtak, tipusok és valtozatok
oézisai voltak. A szefize tanulmanyaban a régi és helyi gyimolcsfajtalcigpie torzsiltetvényekben tort&n
fenntartasara, szakositott faiskoldk és mintakddgkhozasara tett javaslatot annak érdekébery haggi és
helyi gyimolcsfajtakat — nem az lizemi fajtédk helyleanem azok kiegészitéseként — (jbol termesztésigak.
Az 1977-1982 kézétt zajlott génbanki program 24irgglcsterns névényfaj 9250 egyedének béggsét
irAnyozta &3, melyksl anyagi korlatok miatt 5600 tétel begiése valésult meg (Brézik 1993).

12 Az egyes fajok — a genetikai variabilitas |eéhelegtokéletesebb bejijése révén — igen széles
valtozékonysagot mutatnak a vegetativ és gendrdtiponsagok tekintetében.

13 A vidékfejlesztési miniszter gyiimolcstajfajtakadti elismerését, valamint szaporitbanyagaikséllitasi és
forgalombahozatali feltételéir sz616 27/2012. (Ill. 24.) VM rendelete Uj leiségeket nyitott Magyarorszagon
a régi fajtak allami elismerésbe, illetve termesagévonasara.
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1. Kultdr- és szakmatorténeti érték

Mielétt példakkal bizonyitanam a régi gyumolcsfajtakéneti értékeit, szikségesnek tartom
kifejezni mély egyetértésemet Karr Alphonse aldtibiallasaval, amit az ,Utazas a kertem
kordl” cimi miaveében rogzitett,Ha olykor az tinik ki a szavambol, hogy az embereknél
tobbre becsulom a fékat, ezt nem csupan azzal @kolmeg eitted, hogy a faknak
folytonosan megujolé gyonyisegeket koszénhetek, és hogy az emberek, igenkiedtétiel,
mindig csak rosszakarGim voltakslEg azért szeretem a fékat, mert kédeks tavolrol
szlnetlenil igaz valésagukban mutatkoznak métesl.” Ezt kbveben tovabb elemzi, hogy
ha meglat egy fat tavasszal fehér viraggal bebmralkor tudja, hogy nemsokara cseresznyét
szedhet rola. A rozsaszin viragu pedggibarackot hoz szeptemberbéhajd az emberek
jelleméns| értekezik, hogyk bizony nem ennyire kiszamithatbk.

A gyumolcsfajtdk adott térségi és helyi listdjaékeds informaciokat nyujthat a
termesztés multjarél, s akar fontos néprajzi ossxpisekre is ravilagithat. Torténészek és
néprajzosok is hangoztatjak, hogy egy-egy taj dskvrégi almafajtai éppuagy alapveaeszei
természeti kincseinek és kulturdlis 6rokségénekt tmarmely mas érték vagy emberi alkotas.
A fajtadsszetétel, a fak gondozottsaga nemcsak zigaedasag szinvonalat tikrdzi, hanem
az ott éb nép gondolatvildgat s multjdhoz valé viszonyawdhatkozasban nemcsak a még
génbankokban vagy szérvanygyimolcsésokben feliélhégi fajtakrol van sz4, hanem a
torténelmi fajtakrol is, melyeknek csak a neve dsidsa maradt fenn, de faik kipusztuldsa
miatt maguk a fajtak materidlisan mar nem haszhatik. Igaz tehat az a megallapitas is,
hogy a fajtak neve sokszor maradandobb, mint mdgaaalétezése, azonossaga. Eppen azért
is fontos a régi és torténelmi fajtak kultartortéretékeinek feltarasa, mert némelykor igy
derilhet ki, hogy egy mar térténelminek gondoltaajaléjaban még valakinek a kertjében
megtalalhato.

A régi és torténelmi fajtakrol készilt pomoldgiairhsok nemcsak a gyimdlcsészeti
szakembereknek és torténészeknek, hanem a nydinégzeis fontos informaciot
szolgaltathatnak. Nem csupéan tartalmi szempontighem a szakmai nyelv valtozdsanak
kovetéséhez is elemezhkta jellemzések. Vegyuk példaként a fajtajellemkésdtozasat a
‘Nyari fontos’ alma példajan. Lippay Janos Funtdmé&nak nevezi, s summazata szerint:
.Nagy oreg, mindeniknek egy-egy funtosnak kell ileborizi.” Bereczki Mate, aki szinte
megszemélyesit stilusban jellemzi a fajtakat, kétoldalnyi leifdad® csupan a farél a
kovetkedket irja.,Elég erdteljes, egészséges, edzett; koran és efegrbternd; rendetlentil
fol vagy szétalld, néha lefelé is irAnyuldé merewaiggl, melyek gyimolcsveskkel és
peczkekkel jol beruhazkodnakir@ombos, terjedelmes, szabalytalan alaki koronaptalk
A gyumdlcs belseje leirasa szerjeiég czukros, finom, néha kissé élénk savannyadltem
elég kellemes, noha kevéssé, vagy éppen tisperés iz” Egy korunkbeli pomoldgiai
kényvbert® — szigortian a fajta tulajdonsagainak a lefraséekedve — a farél ez olvashaté:
.,Nagy koronat nevel. Veséizsotétbarnak, rugyei kicsik. Ké&s fordul terndre, kjven, de
szakaszosan terem& gytumadlcshus ittkemény, Blevi, ize jellegtelen, ésen savasleirast
kapott.

14 Majd eljut arra a kovetkeztetésre, hogyipden embernek harom jelleme van: amilyennek jautaagat,
amilyennek hiszi magat és amilyen val6jaban”.

15 Bereczki (1899)

1 Tomcsanyi (1979)
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A gyumdlcsfa, mint torténeti bizonyiték egyik érdsk példdja a selyemhernyo-
tenyésztés céljabdl dltetett eperfa, amely ma meagsz#kiaban, Magyarorszagon és
Horvatorszagban is eléggé jelémtszamban megtaldlhaté.selyemhernyo-tenyésztés soha
nem niikodott, de itt vannak az eperfaink. Ezékbsindelyt, sélopréseket készitettek. Tehat
az eperfa, mint a k6zos osztrak-magyar torténelesae;, nagyobb figyelmet érdemelne, és
régi allomanyai mindenképpen ntegésre, gondozasra érdemesék.

Erdekes szakmatorténeti hagyomany a gyumoélcsokkaaak valé takarasara valo
utalds a pomoldgiai jellemzésekben. Angyal B&Zzsdejében a szakmaban zold és fehér
kalvilt is elkllonitettek, de a keéttkdzott csak az volt a kilénbség, hogy a fehér ikalv
gyumolcsét zacskozassal halvanyitottak. Mig ez askfaal vald takaras a hazai
almatermesztégbteljesen elint, addig pl. Japanban mind a mai napig alkalmazazagy v.
tobbréteg zacskokat a betegségek és a kaitesllen, tovabba egyéb fellleti kdrosodasok
megebzésére, pl. a hazankban is ismert ‘Mutsu’ alma Zszsiai korte (nashi) esetében.
Emellett a halvany feibzini ‘Fuji’ gyimodlcsszineddését is igy segitik & E célbdl a
zacskokat 4—6 héttel a teljes viragzas utan hetyfetj a zacsko eltavolitdsa pedig 4-5 héttel
a sziret ditt torténik. Ezutan jon gama mawashi’, azaz gforgatas a nap felé, hogy az
alma az egeész fellleten megkapja a kivant szint.

2. Tajesztétikai és természetvédelmi érték

A gyumdlcsoskert értéke a tulajdonosa szamarsetban élvezetes élelmiszerként (frissen
vagy feldolgozva) vagy e célbdl valo értekesitésnfgaban nyilvanul meg. Ugyanakkor a
gyumolcsos egyuttal az 6rom és a feludulés foriaskehet, ami gyakran a tajban vagy
lakokornyezetlinkben is kifejédhet.

Aki nagy korondju gyumolcsfakat Ultet, az forméjaajat, maradandét alkot. Példaul
az ausztriai szérvanygyiumaolcsosok valtozatos meggsi formakat mutatnak, s sok vidéken
kilébnbésen meghatérozzdk a taj arculatat. llyenekddqoé a hagyomanyos paraszti
gyumolcsoskertek a gazdasag korul, amelyek a kolintaju, fajtaju €s merétgyimaolcsfak
tarka keverékél allnak. Vannak magéanyos fak is a tajban, olykgy-egy kapolna mellett,
vagy egy eperfa az Utkereszidésben, tovabba fasorok. Gyakoriak voltak korabban
gyumolcsfak a szantéfoldeken is. Példaul Sopromteijymarton felé haladva, sokhely(tt
nagy cseresznyefakat lehetett latni a foldeken.

Szamos eurdpai orszagban nyilt rendszerben telef@ifgyimdlcsosok, sorfak is nagy
koronaju fakbol allnak, amelyek meghatarozzak aképét. A fasorokat emlitettik mar,
melyeket szépen példaznak @dlitat, bevezét utakat szegélyézalmafak®® A gyiimolcsfa-
allek csodalatos képe valamikor nagyon jellénaalt az alsé-ausztriai Mostviertel vidékén a
parasztgazdasagokhoz veézeatak mentén. Jelleiza gyumolcsfajok és -fajtdk sokfélesége,
valamint hogy ezeknek a faknak a gondozasa extenmitddon torténik, kémiali
névényvédelem nélkul.

" Holler (2007): Méaria Terézia csaszamar 1750 koriil elrendelte, hogy a birodalombarrfépat iltessenek a
selyemhernyok szamara. Es a magyar féildetésiigyi minisztérium is kiadott egy rendelete®Q-&en, amely
ismét az eperfatelepitést szorgalmazta.

18 Angyal D. (1926)

¥ Holler (2007)

2 Evekkel ezeitt kellemes szakmai élmény volt szamomra elséglsierelmes parok altal ltetett almafakbol
képezett fasor mentén, amely a gépkocsi parkotdtdlindertwasser altal tervezett Rogner Bad Blunwel k&s
termalfirdhoz vezet.
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Az un. Dél-Burgerland program keretében tovabbi 04%0agastords gyuimolcsfat
terveznek eliiltetni kdzteriileteken, kerékpar- éstautak mentérf: Orszagunkban példaul a
nyugat-dunantuli régiéban a gazdasagi és szocféllendilés reményében szervezhet
gylmolcsutaknak tulajdonitanak nagy jeteséiget?

A hazai szérvanygyimolcsosok gyumolcsészek szdmara ma meég kiaknazhato
természeti kincsnek, a turistak szamara kulonldgenduléhelynek tekinthék. Folyok
arterében, patakok partjan, illetve nemzeti parkoklszamos értékes szorvanygylimolcsos
megmenthét Az Aggteleki Nemzeti Parkban végzett feltarasainlegyik meglep
eredménye az almafak csodalatos fennmaradasaebdr alanyokon dit példanyaik a
kozépkoru di6- és cseresznyefak tarsasagaban rakods kort is  megeértek.
Szorvanygyiumolcsoseink leggyakoribb novényei ajalagzaporodd szilvafak, amelyek
elvadulé allomanyait kaszalassal ritkitjak. A Tidebss folyasanal a szilva mellett a di6 és az
alma, a Nagymaros és Sopron kornyéki tajakon pedigeb vad gyimdlcsok mellett a
gesztenye sarjainak és magoncainak sokasaga Waory@, hogy a gyumdlcsfak a
természetes tdj szerves részei s a természetvéftabms eszkdzei. A csaknem haboritatlan
kérnyezetben a hagyomanyos nagy korondju gyumddcakd — pl. a madarak
fészkebhelyeként — sokféle 6koldgiai funkcidja is van.

Telepuléseken belll a templomkertekben, a tékeetekben let gyimdlcsfak, avagy a
gyumolcsds az utcaképben, valamint a telepulést @glimdlcsdsdk fontos hozzajarulast
jelentenek a telepuilési arculat kialakuldséahoz aggforméalasaho?.

3. Génmedirzési érték

Az ENSZ 1992-ben Rio de JaneirOban rendezett Kaetyeés Fefldés Konferenciajan
sziletett széleskdregyezmény is tamogatta azt, hogy a gyumolcs gdobaak Oriasi
szerepilk van a biodiverzitds noezgséber® Ex situ medirzés lehetséges novényi
génbankokban, tankertekben vagy Ujonnan létesdfgitimaolcsostkben. A régi fajtak eredeti
helyen valo i situy) medrzésének kulonos jelefgéget ad az, hogy a génbanki
gyijteményekben tartott fajtakat kdnnyen elpusztithaglamilyen epidémia. Tovabba hogy
a hagyomanyos &helyeil elvitt és mas maddon #welt fakon nem biztos, hogy felismertet
modon kifejeddnek eredeti tulajdonsagaik. A régi fajtak, helyaltezatok ebnyei és
hatranyai tudomanyos, gazdasagi és tarsadalmirkilifu hatds szempontjabol is
értékelhetk.*®

Tanszéki génbankjaink nemcsak azért értékesek, ithezubfajtakat valaszthatunk a
szlikségszéen valtozd nemesitési céljainkhoz, hanem azémest hozzaéé fajtaismeret

2L Timon, Kirdly és Papp (2011) beszamol6ja szerinpragram része az ausztriai allami vidékfejlesztési
programnak. Dél-Burgerlandban jelenleg 620 ha satygyimoélcsést tartanak nyilvan. Mindent megtesznek
azért, hogy a gazdak ne vagjak ki a szérvanygyisnslzen |é§ fakat. Tamogatjak a fenntartast, gyimolcslé-
készités és értékesités céljabdl mobil présekeméitetnek a betakaritas idején. A tajfajtakkal edkez
teruleteken Gn. ,inyenc régiokat szerveznek, ankebddaj kulinaris értékei mellett a népi hagyomémtois
bemutatjak.

2 Timon (2002)

% A altal bemutatott Munkankkal masselrészeseivé valtunk egy olyan Uj gyiimélcstermesatanyzat els
hazai kisérletének, amit Nyugat-Eur6paban "gyuniékca tajban" kifejezéssel emlegetnek. (Toth 2005a)

24 Ezt a témakort részletesebben feldolgozza Epésfzani (2006).

% Rodics (2008) beszamoléja szerint az itt szileBitidgiai Sokféleség Egyezmény a foldi élet minden
formajat védi, s a soksiség csdkkenésének mértékét szeretné lassitanedilltasat mar nem is érheti el.

% Suranyi (2002) szerint a torténelmi és tajfajtakanalata noveli a biodiverzitast, hozzajarul adsgj
természetvédelem sikerességéhez, egészségesethdkidtbiztosit, €s az elmaradott térségek népesség
szamara pedig jobb megélhetést kinal.
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birtokdban olyan tudoményos kutatdsokhoz biztogkanvizsgélati névényanyagot,
amelyekkel példaul a pomologia évszazados kéraesgimegadhatd a valasz. Tanszeéki
gyijtemeényeinkkel stratégiai jelefgedi kutatési infrastruktira mésitést (SKI) nyertink el
az unié NEKIFUT regiszterében. A génbanki adatik&tlhasznalva vettiink részt négy évig
a Cost 864 PomeFruitHealth EU munkacsoport munkajab

4. Nemesitési érték

Felismerve a nemzetkozi fajtahasznalditadjes bestikilésével jaro veszélyeket, mind az
eurdpai FruitBreedomics gyumolcsnemesitési halézaaelyhez tanszékink is csatlakozott —
mind a legnagyobb amerikai projektek (pl. RoseByead orszdgonként vagy térségenkeént
onallo fajtavalaszték kialakitasat tartjak helydsme nemesiii hal6zatokon belll egyetértés
van abban, hogy a biodiverzitas Megese érdekében minden nemgsiiihely akkor jar el
helyesen, ha minél nagyobb aranyban a helyi fajtakgy a sajat nemesitési anyagaikat
hasznaljak szidfajtaként.

lleszkedve ehhez az elvhez, a tanszékinkodn veégeetesitési program keretében az
egyik 6 kutatasi irany az Uj nemesitési génforrasok feltaga. Céljaink eléréséhez két fontos
feltétel megteremtését tartottuk szikségesnek. &wmlbazisunk kiépitését mar koradbban
emlitettem. Emellett tanszékinkon hat tematikusiéutaboratoriumot — gyimalcsanalitikai,
gyumolcsmorfoldgiai, folyadékkromatografias (HPL@)plekularis bioldgiai, szervezettani
és bakteriologiai Erwinia) — hoztunk létre, és szereltink felisaerekkel. Mindezek
birtokdban lehet véalaszolni arra a kérdésre, hoggyan lehetnek a régi fajtakbdl (;
nemesitési génforrasok. A kovetk&ben vegyik sorra, hogy milyen nemesitési célokésk
erdekében hasznalhatok a régi fajtak &ajtakent.

4.1. Valasztékdivités kilonleges gyimolcsokkel

A gyumoélcsméret fontos miiségi éerték, s az egyes gyumolcsok esetében ismeartek
legmagasabb méségi osztalyokhoz tartozd méretkategoéridk. Példaualmardl Eurdpaban
hosszu ideig ugy veélték, hogy legjobb ize és zaradtézepes ménetgyimolcsoknek van.
Jelenleg az alma esetében az igényes eurdpai pmcbissfogyasztasiu almaként a 70-85
mm atmeéédji (160-260 g) gyumodlcs eértékesithidegmagasabb aron. Ahogy az ,Almak
konyve” angol kdnyv szerint egy kuria tulajdonosgyszer elmagyarazta a kertészének:
.,Nem tudok egy nagyméretlmat vagy kortét egyszerre megenni a vacsora,  amem is
oszthatom meg senkivel az asztalnal, mert az néna vibends.” Tehat az oOrias méfet
alméakat az eurdpai izlés nem részesdmgben.

A valaszték Bvitésére viszont néha éppen a kilonleges mérétnfelg. Bizonyitja ezt
az azsiai orszagok gyakorlata, ahol kedvelik azAsirikbzel 1 kg-os almékat, s az U
nemesités fajtak tobbsége is a nagyon nagy méretkategotitazik?’ A Karpat-medencei
régi fajtak kozul az igen nagy méret eléréséheggaforrasnak kinalkozik pl. a ‘Nyari

27 A japanok a XIX. szazadi kertészekhez hasonlédfoeaal mintakat és iizeneteket ,rajzolnak” az éeésb
lévé gyimdlcs héjara. Ajandék gyanant ‘Fuji’, ‘Yoko’ @8dutsu’ almakat egyesével csomagolnak be attraktiv
dobozokba ugy, hogy azok o-miyage-ot formazzanakyyksztaskor az asztal kbzepére téve szeletekrnavag
talaljak azt a csaladnak. Amerikaban is elfogadqkézkyl fogyasztas”. (Morgan és Richards 1993)
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fontos’, amely nem tartozik ugyan a legnagyobb mkétegoriaba, de genetikai potencialjat
bizonyos fakon és évjaratokban kozel 1 kg-os egyedeggel is bizonyitj&

Az igen kicsi almak irant is kezd kialakulni a sigdis kereslet tobbek kozo6tt a bioalma
kedvebi és a gyerekek (6vodasok, kisiskolasok) koréBem korték esetében Ujabb
nemesitési cél a koktélkorte (minikorte), amelykékdndsen magnélkili valtozatban lenne
nagy kereslete. Régi kortefajtaink kozul e ceélbigydélembe vehét génforras lehet a
természetes parthenokarpiris hajlamos ‘Arabitka’.

Gyumolcsalak tekintetében ig\dithe® a valaszték kulonlegességekkel. dszibarack
esetében egyik j6 példa az egyre ismertebb és dgyhecltebb laposbarack, amely hosszu
ideig értéktelen furcsasagnak szamitott a versgregcégyimolcstermél orszagokban.
Csupan Kinaban termesztették nagyobb fellletennraro a ‘Kinai lapos’ barackot mint
erdekességet, szamos europai génbankba kihely&ztaka felhasznalasaval az egyetemink
Genetika és NOvénynemesités Tanszékén nemesitethéiy’ newvi laposbarackot —
legfeljebb kdzepes terdképessége, nyomoédasra valdo érzékenysége és mmonilao
fogékonysaga miatt — csak kiskerti termesztésrala@jak. Aztdn a mult szazad végén az
USA-ban, majd Eurdpaban inditott célzott nemesiggsdményeként egyre 6wl a
laposbarackok véalasztéka, s lizemi termesztési sedésiik is dinamikusan emelketfik.
Eurépaban a gyumolcspiacokon is sikert aratotgy®Bre még biztosan tartja arfélenyét a
hagyomanyos fajtakkal szemb®&n. A tanszéki génbankunkban rendelkezésre &llo
laposbarackok koézll igen figyelemre méltd az Oroszagbdl fajtacsere Gtjan szerzett
laposbarack, amelyet — a fajtaazonossag tisztagas@rosz lapos” néven emlegetink.

A gyumolcsfelllettel szembeni elvaras a teégstg, amelyhez megszokott esetben a
sima gyumdlcsfelllet jarul. Kordbban csupan az noyéogyasztok almdja volt a teljes
gyumolcsfelileten paras ‘Parker pepin’. Aztan Fraoiszagban a naluk legismertebb
béralma (‘Egremont russet’) egyik s#fdjtaként vald felhasznaldsaval allitottaks ek
varasodasrezisztens ‘Reinette Russet’ paras féléaleiat, amelyet jelenleg a legmodernebb
klubfajtak kozott tartanak szamon.

A vildgos gyumdlcshusu gyumolcsfajok (pl. alma, tkdroszibarack) esetében
ritkasagnak szamitott a voros husszin. Tanszékiskezzéseink eredményei is bizonyitottak,
hogy a hazankban fellelliewvérbéli almaféleségek eredeti génforrdsa minden bizonayal
diszalmak kozott keresehldA Semmelweis Egyetem Farmakognoéziai Intézetédelbken
végzett kutatasaink soran bebizonyosodott, hoggrasvhusu almak kulonleges értekekkel
rendelkezneR® Ugyanakkor az utébbi ézakban a vorés gyiimélcshis nemcsak az alma

2 A természet csodaja, hogy a szombathelyi Totharstparkerdei kiskertjiében egy csaknem egykilés alma
termett. A 83 dekagrammos ‘Nyari fontos’ fajtajimat az ag mar nem birta el, a f@dkellett felszedni, de
teljesen épen maradht{p://www.nyugat.hu/tartalom/cikk/54583 orias_alrexmett _szombathelygn

2 Tobbek kozétt ilyen ,suliaima” szlogennel sikerélfogadtatni Svajcban a ‘Rafzubin’ (kereskedelewén
Rubinette) és Franciaorszagban az ‘Ariane’ fajgizi minialma-Gjdonsag a japan ‘Hime Ringo’.

%0 szabalyos megtermékenyiilés nélkiili terméske@g, a maghaz rendszerint valamilyen rendellenesiisio
hatas kovetkeztében novekedésnek indul és terniégédik. A gyimdolcsdkben nincsenek magvak, vagy a
[étrej6tt magvakbol nem fejtlik csira (Toth 1997).

31 példaul az UFO 1, 2 ...9 sorozattal kb. négy honagpeési szezont lehet kitdlteni.

32 5zamos eurdpai nagyvaros gylimélcspiacan kés#mtképem bizonyitja a laposbarack arfélényét, $320
nyaran a keszthelyi varosi piacon a nektarinokgalbtbb kétszeres aron arusitottdk, mint a nekialietve a
molyhos barackot.

% Harom voréshist genotipus bevonasaval a his é§ adtifenolos vegyiileteinek széleskokvalitativ
elemzését HPLC-DAD-MS/MS modszerrel végeztik el. h&jmintdk gazdagabbak voltak polifenolos
vegylletekben, mint a hismintdk. A gyimolcsdkbenpbbfenolos vegydlletet, kéztik szamos O-glikozjdot
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esetében kerll &érbe. Hazai és kilfoldi voros husu barackok gyinselis sokra becsulldet
magas antocianin-tartalma és kiemetkeahtioxidans hatasa révéqssi magyar fajta a
szeptember végén &r savanykds és fanyar iz magvavalé ‘Vérbarack’, amelynek
gyumolcsét elssorban befttkészitésre hasznositottdk kordbban. Magyar denedéirték a
‘Vérbéli korte’, amely a Karpat-medence szamos tajegységmert. Mindketd
felhasznalhat6 a keresztezéses nemesité8ben.

4.2. A beltartalmi, élvezeti és egészsédguéntiék fokozasa

A gyumolcs régota fontos élelmiszertnk friss vaglgdlgozott formaban, és az életiésrg
javulaséaval, az életszinvonal emelkedésével, agzegges életmdbdra vald torekvéssel egyre
inkabb 16 a jelenésége. A fogyasztok szamara is fontos ¢aéyi kriteriumok az érzékszervi
jellemzok és a taplalkozésbioldgiai adottsdgok. A gyumditskészilt élelmiszeripari
termékekkel szemben is alap¥ekovetelmény a kivaldé miség, amelyhez megfetel
beltartalmi érték alapanyagra van szikség. A multirezisztencia jingylcsmirbséggel vald
kombinalasa érdekében a legalkalmasabb 6&gtdk kivalasztasa veégett tanszékinkon
vizsgaltuk a régi gyumolcsfajtédk beltartalmi értiéke

Tanszeéki kutatasaink soran tobb gyimolcsfaj esetdamutatasra kertlt a genetikai
diverzitds a beltartalmi értékek tekintetéfénAz 6sszes cukortartalom alapjan pl. a
‘Muskotaly renet’, a ‘Baumann renet’, savtartaloonatkozasaban pedig a ‘Nagy zoéldalma’
emelheb ki. Kiemelkeden magas savtartalmat és refrakciot ssebbamitott Pomona értéket
a ‘Bérkormos renet’ és a ‘Kanadai renet’ esetében taplisak. E fajtdk az egészségtudatos
taplalkozasban, az élelmiszeriparban és a nemiesitémsznosithatdR.

A régi kortefajtak kozul 18,5 Brix% oldhaté szamayagtartalmaval kiemelh&ta
‘Juhaszné kortéje’ A didk koziil olajdis magbélgénforras a ‘Cinegedié’ és ‘Sebeshelyi
gombolyi’. 3

Napjainkban U0j nemesitési szempont az alma egésadeghatasaért feléb
komponensek (antioxidansok, pektinek stb.) aranyamaelése. Az alma gyumolcsének
pektintartalma nem csupan a gyumolcshius konzis#@h@s a tarolhatdésagot befolyasolja,
hanem egyik § egészségvédertéket is jelenti. Manapsag intenziven kutat®thd a pektin
jotékony hatasa az emberi szervezetre, s gyégyrataszamos modern tudomanyos
eredmény szamol be. A ‘Téli aranyparmen’ és a fBleimi renet’ kiemelkedl
pektintartalmuk miatt jeleis szerepet érdemelnének az egészségnrtethplalkozasban. A
polifenol-tartalom tekintetében a vizsgalt 18 fdtazll a kontroll fajtat (‘Naményi Jonathan’)

antocianidin- és kvercetin- és két kalkonszarmazékazonositottunk. Mig antocianinok a héjban ésbhn is
azonosithatok voltak, a kvercetinszarmazékok jéterbként a héjra volt jelleniz (Balazs et al. 2012)

3 Ugyancsak régi génforrasok felhasznalasaval Faanszagban Uj vords hugézibarackokat nemesitettek.
Egyik példa erre a ‘Nectavigne’ nigvérbéli nektarin jelled fajta.

% Eredményeink szerint a ‘Baumann renet’ és ‘Nent®sis régi aimanak alacsony (9,8%), astRormos
renet’ és a ‘Kanadai renet’ gyiimélcseinek kdzefdds5-16%), a ‘Muskotaly renetl7,7%) gyimélcseinek
magas, mig a ‘Masanszky’ nosztalgia almanak (2@#) imagas is lehet az 6sszes cukortartalma. Mpiyas,
10 g/kg feletti savtartalmat mértiink a ‘Baumanretgra ‘Kanadai renet’ és a ‘Nagy zoéldalma’ gylnsaiben.
Mind a cukor-, mind a savtartalom alacsony voltattnjyenge beltartalmi értékek tekinthet a 'Sévari alma’
és a 'Simonffy piros’. (T6th et al. 2005a, 2005Pé&pp et al. 2011)

% Erdekes killonbségeket mutattunk be a régi alng&fajyiimolcseinek keméngtnintazatairél a kaliumjodidos
keményidproba utan. (Szalay et al. 2012)

37 Kocsisné Molnar G. (2010)

3 Bujdoso6 (2013)
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11 régi fajta élzte meg, s legjobbnak bizonyult agi&ormos renet’. Ezt kdvette a ‘Batul’ és
a ‘Kanadai renet®

Két egymast kdvétévben laikus biradlok bevonasaval érzékszervidtivais végeztink.
A mai arufajtak kozual kontrollként ‘Idared’-et kilbdnk fel az értékelésheA fogyasztoi
kedveltség alapjan szinte minden tekintetben eglydiien az élre kerult az ‘Idared’. Ez utan
mindkét évben elég jol szerepelt a ‘Kanadai regst’'a ‘Vilmos renet’. Egy évjaratban a
‘Baumann renet’ az iz és husallomany tekintetébenéle kerilt. A ‘Vilmos renet’
hdsallomanyaval és izével, a ‘Sikulai’ szinévelBatul’ izével emelkedett ki a kdstolasra
felkinalt tételek kozur°

Késsbb Ujabb fogyasztdi biralat soran arra kerestiukakszt, hogy az adott évben
legjobb kiillenii régi almafajtdk mennyire nyerik el a fiatal foggtik tetszését:
Valamennyi vizsgalt jellemit figyelembe véve megallapitottuk, hogy a ‘Téli &4vés a
‘Téli aranyparmen’ kivételével mindegyik fajta metgionek bizonyult a fogyasztok szamara,
azonban a kivalé miisitést egyik fajta sem érte el. Levonhato teha kévetkeztetés, hogy
a régi fajtdk tbbbsége a szupermarketekben nemmyaihma versenyképesnek, azonban a
biogyimadlcs piacokon igen, mert azok vasarloi aldgiai értékre helyezik a hangsulyt.
Emellett egyes mifségi tulajdonsagaik alapjan a kivalo beltartalmiéldr régi fajtak a
keresztezéses nemesitésbendajibkent hasznosithatok.

A gyumdlcsok izét etssorban az édesség és savassag kapcsolata hataeg.zBar az
almak ize és zamata végtelenil valtozékony, cskb@dtehet sorolni azokat egy altalanos
karakteres iz alapjan. Példaul a ‘Szechenyi resmetlidit, élénk gyimdlcsds, a ‘Baumann
renet’ az epres, a ‘Simonffy piros’ a malna, a ahdla’ az efs gyumolcsos, a ‘Téli
aranyparmen’ az édes és illatos, az ‘Orbai almdigpaz édes-csfjs izcsaladba sorolhat.

Tanszékunkon mas gyumolcsfajtakon belll is vizegah régi fajtak beltartalmi és
egészségvédértékeit. Az Aggteleki Nemzeti Parkban 26 szongyiymoélcsos feltarasa soran
begyijtottem az ott elterjedt szilva tajfajtdkat, s ezzksoroksari fajtagijteményinkben
vannak vizsgdlat alatt. Tanszéklinkdn elvégeztik ithzszedett gyiumdlcsok mélyebb
beltartalmi analizisét Eddig még nem publikalt eredményeink szerint ansiiat és
cukoralkohol 6sszetétélr készitett HPLC kromatogramm bizonyitja, hogy egyéjfajtak
gyumolcsének osszetétele alagest kilonbdzik a ma elterjedt vilagfajtakétol. Tudjogy
a szilva gyumdlcse magas glukoztartalma miatt newvagolhatd a cukorbetegeknek.

39 A ‘Londoni pepin’ (0,74%) és a ‘Téli aranyparme(®,91%) gyiimdlcseinek nagy a pektintartalma. A
legnagyobb értéket a ‘Bleinheimi renet’ (1,04%)tében mértik, amely tobb mint kétszeres mennyig&gtint
tartalmaz, mint a legtébb izemi fajta. Ugyanakkdegkisebb értéket is egy régi almafajta, a ‘S&zgpviragd’
(0,36 %) esetében tapasztaltu(iRapp et al. 2011).

4016 régi és egy kontroll fajta bevonasaval vizsgalhjdonsagok a hamozatlan alma esetében: mériet, s
héjminsség (raghatésag, vastagsag), huséllomany (huskedgniédissag, olvadékonysag), iz (zamat, illat,
aroma). A hamozott almaknak a hdsallomanyat ésédiraltattuk a fogyasztokkal. (Toth et al. 2005b

*L A biralatokat nyolc régi fajta (‘Londoni pepinTéli s6vari’, ‘Husvéti rozmaring’, ‘Batul’, ‘Pényikalma’,
‘Téli fehér kalvil’, ‘Simonffy piros’, ‘Téli aranyprmen’) huszonéves fiatalok bevonasaval, 40-80 f
részvételével végeztik. (Kiraly és Téth 2009)

2 Morgan és Richards (2002), T6th (2013) almakoétet.

3 Vizsgalatba vont téjfajtakBodi szilva’, ‘Duranci szilva’, ‘Besztercei szilvaajat szelekcid, ‘Fehér szilva’,
‘Gomori nyakas’, ‘LOszerth szilva', ‘Vords szilva'. Kontroll arufajtak: ‘Altann ringld’, ‘Cacanska lepotica’,
‘Stanley’. Az alacsony glukéz/frukt6z arany tekiwdtieen leginkabb figyelemre mélté a ‘Bodi szilva’;\&ros
szilva’ és ‘Duranci szilva’, s kozulik az 8l&ét fajta gyimolcseiben raadasul az egyszeikrok dominalnak.

A ‘Vords szilva' és a ‘Lészefhszilva’ emellett kiint magas szorbitoltartalmaval, amely a laxans, hashajté
hatasért feléls, vagyis igazolta azt, hogy miért tartottak régenzilvat kivalé bélszabalyozé gydgyszernek.
(Kovéacs 2011)
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Eredményeink szerint viszont megallapithatd, hogyes tajfajtdk esetébendalydsebb a
glukdéz-frukt6z arany, tehat ezek a nemesitésbefogésként javasolhatok.

Tudvaléw, hogy a Karpat-medencében keletkezett és az éridmdglcskutatéban
Maliga Pal altal nemesitett meggyfajtak — egyedinfggasaik miatt — alapvétn
kilénboznek az amerikai €s nyugat-eurdpai fajtakdl kulfoldi fajtak kizérolag ipari
termékek nyersanyagai, a hazaiak pedig friss éskeezélra is alkalmasak. Tanszéki
vizsgéalataink azt is igazoltdk, hogy a magyar kagétocianinprofilja nem egyezik meg a
kulfoldi fajtakéval** Figyelembe véve a magyar meggyek ezémgls tulajdonsagait, nyers
fogyasztas utdn megvizsgéltuk a gyimolcsok hatasdemberi nyal baktériumflérajanak
alakulasara. Kulénbézmikrobidlis tesztekkel bizonyitottuk azéelyds hatast® Oriasi érték
az, hogy a nyéalban lévbaktériumok kozul a jotékony baktériumok (phctobacillus ss).
szama nem csokkent, de pl. a kérhaitéezobak rettegett baktériumar®seudomonas
aeruginosa kifejtette gatlo hatasat.

4.3. A biotikus rezisztencia elérése és fokozasa

A tanszékinkon folytatott almanemesitési munkabadezidaig a kévetkézprogramokban
ertiink el eredményeket: (i) jobb niseg; (i) multirezisztencia; (iii) voroshusu alm@y)
rezisztens pollenadd diszalma; (v) magyar génfokidd/alamennyi programunkban a
szelekcio egyik & szempontja az alma legveszelyesebb betegségeieribeni tolerancia
vagy rezisztencia. A biodiverzitas néegése érdekében igyekszink a kulféldi nendesit
mihelyektl eltérs, egyedi szidfajtakat (is) bevonni a keresztezéses nemesitdspért
munkank kiemelt része a Karpat-medence almafajtfiiiik a lehetséges génforrasok
kiemelése. Ennek keretében nemzetkdzi szintéikéhé mutattunk ra a régi almafajtak, mint
tiizelhalas-rezisztencia génforrasok szereffére.

A 2000-es évek elején inditott kutatasok sorarkéttigk a régi almafajtakizelhalassal
szembeni ellendllésagéat. A hajtasok fogékonysageméizett els részeredmeényeinkben hat
régi almafajta toleranciajara (‘Batul’, ‘London pep ‘Nemes soévari’, ‘Sikulai’, ‘Szemes
alma’, ‘Vilmos renet’), illetve a régi almafajtdk emesitési génforrasként vald
felhasznalhat6sagara iranyitottuk ra a figyelfet.

Késibb mesterséges féméseket kovéen 31 fajta esetében é&kent vizsgaltuk
egylittesen a hajtadsok és virdgok karosodd8an kétféle novényi szervnél tapasztalt
fogékonysag kozott csak kdzepedssed pozitiv korrelaciot mutattunk ki. Tehat a hajtdsok

* Ficzek et al. (2011)

% Az érésmenet alatt 4 szedésbpdntban, agar diffuziés médszerrel kilonbdzgitasban (1:2, 1:4, 1:6)
vizsgaltuk a meggylé hatasat a nyal vegyes baktgriypulaciéjara. Az éksiraszam meghatarozas alapjan az
eredmény mar 15 perc utan jelentkezett, s kb. 4nfil®a még mindig érvényesiilt a hatas. (Hevesi. &04.2)

A tiizelhalas Erwinia amylovora(BURRILL, WINSLOW et al)] kérokozé magyarorszagi megjelenése (Hevesi
1996) utan a Karpat-medence régi almafajtai felényiolt a figyelmink, mivel ezek egyes fai a
szérvanygyiumolcsdsokben kozel 100 éve fennmara(ifakh and Szani 2004)

" Késa et al. (2002, 2005); Hevesi et al. (2004}h&d al. (2005a, 2005b).

8 Az LG 7-en felfedezett két dominans SCAR markeaz4G 3-hoz tartozé két SSR marker felhasznéldsava
elvégeztik a fenotipus vizsgalatok alapjan legjalbbizonyult fajtak és utddaik genetikai analizisaz FB
rezisztenciat kodolé QTL allélok kimutatdsa céljabA hajtas- és viragellenallésadg alapjan egyarant
legellendlldobb csoportba tartozé ‘Szabadkai szkatsivalamint Tordai piros kalvil' harom, illetve ék
rezisztenciaallélt hordoz. A kival6 hajtasellengiggal (és mérsékelt viragfogékonysaggal) rendéli&ikulai’

és '‘Ponyik’ esetében viszont a genetikai hattg¢eseh kilonbozott. Levonhaté tehat az a kovetkégzidtogy a
tlizelhalas-rezisztenciat meghataroz6 QTL-ek feltaragg nem tekinthét befejezettnek, s Gjabb markerek
kifejlesztéséhez az Erdél§lszarmazé ‘Ponyik’ is vizsgalatba vonhaté (Téttale2012).
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és virdgok fogékonysaga nagyrészt fajtankénteltde talaltunk két olyan fajtat (‘Szabadkai
szercsika’ és ‘Tordai piros kalvil’), melyeknek @&agai és a hajtasai is jO ellenallosagot
mutattak. A hajtasok ellenéllésdga alapjan ezerilkilgyelmet érdemel a ‘Ponyik’ és a

‘Sikulai’ ellenallésaga.

A Kkortetermesztésben még nagyobb problémat jelentizalhalas. A kanadai és
amerikai nemesit miihelyekben nemesitési génforrasként kiemelt ‘Kiekérte’ toébb Uj
rezisztens fajta pedigréjében szerepel. Tanszékirkdegjelerisebb &rufajtak, kanadai
tizelhalas-rezisztens fajtak és bizonyos régi fajp@konasaval, mesterséges deéiseket
kéveBen vizsgaltuk a hajtasok, viragok és gyuimolcsoenalliosagat® A ‘Bohusné vajkorte
mindharom novényi szerv alapjan kozepes ellendldisnutatott. Az ‘Erdei vajkoérte’ a
viragok, a ‘Pap korte’ pedig a gyimolcsok mérséketisztenciaja alapjan johet szamitasba
nemesitési genforrasként. A vizsgalt biokémiai peaterek kozil a peroxidaz enzimaktivitas
valtozasa jOl jellemezte ézelhalas feldzésre adott fogékony és rezisztens gazdavalaszt min
a gylimolcsben, hajtasban, levélben, mind a mikpsz@tt ndvényben®

A varasodassal szembeni rezisztencidra valo almesieggsBben a nemaedst
mindezidaig nagyon sok génforrast kiemeltek, de ahagnemesitést neheziti a korokozdé
(Venturia inaequalisCke./Wint.) egyre szaporodé rasszaival valo vegéstt Tanszékiinkon
ezért van folyamatban a Karpat-medencei régi alpdkfaes a tanszéki almanemesitési
programban kiemelt fajtak, fajtajeldltek és hibkdeizsgalata és genetikai markerezése
monogenikus, poligenikus vagy részleges reziszi¢nicordozo fajtak mint génforrasok
kiemelése céljabdl. Tobb éves szabadfdldi megfégahk eredményeinek egybevetése
alapjan a ‘Batul’ a venturias varasodassal, a Sdafakor a lisztharmattal, a ‘Sikulai’ pedig
mindkét emlitett gombabetegséggel szembeni elles@dgiaval kerllt étérbe a génforrasok
kivalasztasnal®® A ‘Batul’ mintajaban genetikai markerezéssel t@bfrezisztenciagént is
azonositottunk®

A di6 xantomonaszos és gnomonias betegségére \@ékdnysag szabadfoldi
vizsgalata alapjan Erdélyben kiemelt didszelekcibtizil emeltink ki nemesitésben
hasznosithatd génforrasoRatA tanszékiinkdn aXanthomonas arboricola pv. juglandis
korokozoval végzett mesterségesdeéisek utan tapasztalt fogékonysagi adatok felddékgmz
most van folyamatban.

4.4. Az abiotikus tolerancia javitasa

A Karpat-medence régi fajtak kozott szamos olygta faan, amely hazai viszonyok kdzott
megfeleb tolerancidt mutat a legfontosabb abiotikus téfkkel szemben. A régi fajtak
pomoldgiai jellemzésében is szerepel a fajtdk ejdohsaga. Ki ne ismerné pl. a

49 Késsbb tanszékiinkdn a hajtasok és viragok mesterségasésével igazoltuk, hogy a ‘Kieffer kérte’ a
tizelhalasért felgk Erwinia amylovoranalunk fellelhei térzseivel szemben is j6 ellenallésagot mutat.
Igazolddott az is, hogy a fajtak tobbségénél adkaj, a viragok és gyiimolcstk fogékonysaga nenoegy.
(Honty et al. 2004, 2005a)

0 Honty et al. (2005b, 2008)

*L A rasszok elleni kiizdelem miatt is fontos céljsemesitknek jelenleg az, hogy piramidaljak a géneket a
fajtdkba, s markeranalizissel igazoljak azok jetla hibridekben. Legjobb megoldas a poligenikus
rezisztencia, vagy a régi fajtakban gyakran megtégzleges rezisztencia (tolerancia) kombinalasa a
monogénekkel.(T6th 2013)

2 Kéasa et al. (2005); Téth et al. (2005); Szalaglef2012b)

3 Papp és Téth (Gj adat)

** Thiesz et al. (2007)
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‘Ciganymeggy’ neu egyik 6si meggyfajtank j6 alkalmazkoddoképességét, hoggkatdgiali
viszonyokra mennyire igénytelen, s a téli fagyolstjol tiri.>> A ‘Diésdi félpapirhéju’
mandula is — kival6 téltése miatt — csupan nemesitési alapanyagként §iahenitasba® A
Sovari fajtakor nagyon jo alkalmazkodoképességetbdstikus toleranciajat bizonyitotta az,
hogy az Aggteleki Nemzeti Park szérvanygyumolcdimeivégzett kutatdsaink soran Derenk
romfalu teriiletén 2001-ben 60 évnél jovalsdbb almafékat is talalturntk.Nemrégiben volt
szerencsém tapasztalni, hogy nem kevés példanyglkmaés él.

A kajszi- ésdszibarackfak attelél szerveinek fagyallosagat mesterséges fagyasztasos
kisérletekkel hataroztuk meg, emellett szabadffidtlietelezések is végeztiink a természetes
fagykarok mértékének meghatarozasa céljabol. Aditamras kisérletek eredményei alapjan
folrajzoltuk a vizsgalt genotipusok tobb évjargetbemzs fagyallésdg valtozasi profiljat. A
vizsgalt fajtakat csoportositottuk fagy- ésitgdsik alapjan. Mindkét vizsgalt fajon belll a
fajtdk kozott jelents kilonbségek vannak az attélskzervek fagyirése tekintetében. A régi
magyar 6szibarackfajtak kozul a ‘Piroska’ és a ‘Mariska’, kajszifajtak kozil pedig a
‘Rézsakajszi C 1406’ kivalo fagy- és télallésagaaidelkezike®

Az Erdélyben vizsgalt 149 szabad megporzasu dionadobb mint 10%-a kései
virdgzasu, s ezaltal elkertli a Kégvaszi fagyokat. Raadasul ez a tulajdonsag tdbbiy
termésmiiséggel parosul, s ezért ezek a nemesitésben jorgisifak tekinthék.>

5. Filogenetikai, rokonsagvizsgalati és fajtaazonosita érték

A génbankokban végzett diverzitasvizsgalatok k&beget adnak fajtdk azonositasara, és a
pomoldgia vitatott kérdéseinek megvéalaszolasara ptinonim fajtanevek felllvizsgalatara, a
fajtacsoportok elemzésére. Egy adott génbanki @ignjellemzése elvégeziéetaxonomiai,
biogeografiai, morfolégiai és agrondmiai szemponsakerint, vagy biokémiai, molekularis
jellemzok és markerek vizsgalataval.

Szdmos kutatdé felhivia a figyelmet arra, hogy a ekolaris adatokat célsZer
kombinalni a morfolégiai és egyéb fenotipusos tidasagokkal a pontosabb eredmények
érdekében. Tanszéki kutatasaink soran morfologidliemnzésekkel és mikroszatellitek
(SSR=simple sequence repeats) alkalmazasaval végR@&iS-szinti azonositassal
bizonyitottuk a tanszéki almagénbanki allomany nagenetikai variabilitasat.
Bebizonyitottuk azt is, hogy a kodominans SSR-nratkehatékonyan hasznalhatok a
rokonsagi kapcsolatok feltarasara, a &feijlak azonositasari.

A Batul fajtacsoportba tartozé 6t és a Sovari €atgortba tartozdé négy almafajta
viragzasfenoldgiai tulajdonsagainak, valamint @agak, hajtasok, és gyimolcsdk morfoldgiai
jellemzsinek vizsgalata alapjan elkészitettik a fajtak UP€2¥rinti részleges leirasat, amely
pontosabb a korabbi ellentmondé fajtaleirdsoknal. nlikroszatellit primer segitségével,
markeranalizis alkalmazasaval elvégeztik a Batal 88vari fajtacsoportbdl kivalasztott hat
ill. hét fajta, ill. szelekci6 DNS szifitazonositasat. Valamennyi vizsgalati modszer atapja
‘Z0ld batul’ hatarozottan elkilonithiet a tobbi vizsgalt ‘Batul’ szelekciotdl. Ezért
feltételezhet, hogy a ‘Z6ld batul’ nem a ‘Batul’ fajta egyik wérata, hanem annak tavoli

% Soltész (1998); T6th (1997).

¢ Brozik et al. 2003

> T6th et al. (2007)

8 Szalay (2009), Szalay et al. (2010, 2012a)
% Thiesz et al. (2009)

0 Kiraly (2013)
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szarmazékakeént egy 6nall6 fajta. A tobbi vizsgdiiaivaltozat esetében kevésbé egyéitiedm
megkulonboztetés, a legtobb esetben nem is letestség

A Sovari fajtacsoportban a fajtak kozott fellelilehasonlésagok, azonban a fenoldgiai,
morfolégiai €s molekularis vizsgalatok eredményeégkintve a vizsgalt fajtak ol
elkilonithebk egymastol. A ‘Beregi sovari’ Angliaban és Karpgta begyijtott szelekcioja
nem tekinthet azonos fajtanak. A vonatkozé pomoldgiai szakirodelalapjan a ‘Beregi
sovéari’ Kkarpataljai szelekcidja tekintléet fajtaazonosnak, mig az Angol Nemzeti
Fajtagyijteményben meiyzott genotipust ismeretlen fajtanak kell tekinteviizsgalataink
alapjdn megéllapithatd, hogy az alma genotipusokgbimbaté azonositasdhoz és
elkilénitéséhez a morfologiai, biolégiai és geratikizsgalatok egyilttesen pontosabb
eredményt adhatnak, mint a pomolégiai leirasok \agizarolagos genetikai vizsgalattk.

Régi almafajtak esetében gyakori, hogy egy fajtat@d kilénbdz neve is van
(szinonimia), vagyis hasonl6 morfologiai bélyegdkkendelkeznek, de mégis eliéaz
elnevezésik. Almanal ritkdbb a homonimia, hogy egdajtanévvel tobb, morfoldgiailag ol
elkulonithed fajtat illetnek. Ez felhivja a figyelmet arra, hog génbanki g§jteményekben
még gondosabb leltart kell vezetni, hiszen szanuaté az innen szerzett mintak, ill. adatok
alapjan végzi a kutatast, és a fajtakeveredés &reesnények kdzléséhez vezethet.

A genetikai vizsgalatoknak szerepe van a filogdmaetkutatasokban is. Egy adott
térségben keletkezett, illetve elterjedt fajtavAiéls elemzésével valaszt kaphatunk a
szarmazasra is. Régi magyar almafajt&genotipusanak azonositasaval nemcsak a
termékenyllési inkompatibilitdsi csoportok szamévitettik, hanem Uj filogenetikai
bizonyitékokra is ravilagitottunk. Megvalaszolanalt a kérdést, hogy a termesztett alma
6seként elfogadotMalus sieversiimellett volt-e szerepe mas génforrdsoknak a Karpét
medencei fajtdk kialakulasaban? A véalasz egyétielgen, ugyanis molekularis alapu
bizonyitékokkal, azS-allél parcidlis szekvenalasaval igazoltuk a Nenséwéri fajta
pedigréjében Malus sylvestrigelenlétét®

6. Termesztési érték és lehéségek

A Karpat-medencében meg fellelbleta gyimolcstermesztés két sajatos, archaikus, de
egymastol jol elkilond@ moédjanak a nyomai. A kozépssiksagok folydi mentén a
fokgazdalkodas rendszerébe illeszkedtéri gyiimolcstermesztés volt ismErA Karpatok
magas hegylancainaksgtérében — a tanszeékiink altal is kutatott helyekpedig az tkoldgiali
adottsagokhoz jél alkalmazkodé hegyvidéki gyimaltska honosodott met.

1 Kiraly et al. (2009)

2 Emellett Halasz et al. (2011) ebben a munkabarK&pat-medencei, rezisztenciaforrasként potenacidlis
felhasznalhato régi magyar faffagenotipusat mutattak be.

8 Andréasfalvy (1989) szerint a vizes teriiletek jedsrhaszonvétele volt a gyiimolcs. Az artéri gazdékoés
ennek része, az artéri gyumolcstermesztés ebbddéazakban alakult ki, és a kdzépkor folyaman érte el
viragkorat. A rendszer egészen a XIX. szazadig, izesv ébhelyeket legnagyobb mértékben éfint
vizszabalyozasok idejéig fennmaradt.

6 Aggteleki kutatasaink szerint a hegyekben folydimgilcstermesztés archaikus médon zajlik ma is.
Lényegében az irtAsgazdalkodas egy valtozatarélszén A gyimolcsdsokben, a fak alatt a talajt tezates
novénytakaré fedi, ezért legdknt is szolgaltak egyben. A gyiimélcsosvelésének masik legfontosabb eleme
az aljnévényzet kaszalasa, mivel a gyimoélcsosoikdggfontosabb "termése" az allatok szamara kaszéha
volt. Helyi termebk szavaival élve, a multban a "gaz" is igen j6lzmasithatd ,terméke” volt a hegyeknek. A
fak sarjait és a magrél kemagoncokat hivjak "gaznak", amelyet tidikgint hasznositottak a mészégetés soran.
A keritetlen gyumolcsosok tébbségében nincs metsedaenyvédelem és talajivelés. A termést leverik a
fakrol. (Téth és Geiszler 2001; T6th és Szani 2004)



-14 -

Napjainkban a régi almafajtak iranti nosztalgiaedhlkozhatunk, divatossa valik a régi
gyumolcsfajtdk termesztése. A biodiverzitas iréglittelezettség alapjan egyes hivatalos
és/vagy civil szervezetek a régi fajtdk teljes k@€ Ujbdli termesztésbe vonasat
szorgalmazzak. Egyes fogyasztokban a régi fajtak&ptsolatban meglelésen megszépult
emlékek élnek. Példaul ugy emlékeznek, hogy a fégak mind igénytelenek, barhol
termesztheék, nem kell apolni azokat. Ugy tartjak, hogy a rdgjtak a betegségekkel
szemben ellendlléak, az egykor (rendszerint szkétd!) a csalad altal birtokolt fajukat soha
nem kellett permetezni. Gyumdlcsik nagyon finom obbpk, mint a mai almak -
hangoztatjak gyakran. Raadasul ezek a pincébandkkn eltarthatok.

Ha az 0sszes régi fajta objektiv értékelésével imsgaljuk e kijelentések
igazsagtartalmat, akkor egyértéiem az egyik amerikai fajtakutaté megallapitasatuiog
igazolni, vagyis azt, hogy a tokéletes fajta netezik, a gyimalcsfajtaknak vannak pozitiv és
negativ tulajdonségai. Ugyanis a fenti megéllapkbez tételesen talalhatunk pozitiv és
negativ fajtapéldakat f8. Tehat a régi fajtaknal is érvényes, hogy a fajeszasnal nekiink
kell mérlegelni a fajték j6 és rossz tulajdonsggsasta korilmeényeinkkel, lelésegeinkkel és
céljainkkal kell azokat egybevetni.

Arra a kérdésre, hogy Ujbdl termesztésbe kell-envaae Osszes gyumdlcsfajtat,
egyértelnien nemleges valaszt kell adni. Ki kell valasztaimilik a betegségekkel szemben
ellendlld, az o6kologiai adottsagainkra alkalmasaéslhasznalasi céljainknak (friss étkezes,
élelmiszeripari feldolgozas, konyhai felhasznalés) degmegfeldibb fajtakat, s csak azokat
érdemes ismét termesztésbe vonni. Feltétlentl utathanézni annak, hogy milyen negativ
tulajdonsaga miatt szorult ki az adott fajta a esmtésbl.

A masik kérdés az, hogy milyen termesztési formiéleazthetk legjobban a régi
gyumolcsfajtdk. Korszér és intenziv arutermesztésbe nagyon ritkan bizoryelyes
valasztasnak egy nosztalgiafajta. A régi fajtak b&#ige novekedési és terméshozasi
sajatossagaik miatt nem is alkalmas a legkotisirekoronaformakra, tvelési médokra.

Sokkal jobb valasztas az egyéb zart vagy a nyépitesi rendszértermesztési mod.
llyen az 6koldgiai szemléletgazdalkodasban imelt arugyimolcsos, az onellatd lakokerti
termesztés, a komplex hasznositasudgazdasagi gyimolcsos, tovabba aibikben mar
emlitett szérvany- és tajgyimalcsaos, ill. az atmeatfa. Az utdbbi két termesztési mod, régi
fajtakkal Otvozve, a korabbi fejezetekben mar estilitvidékfejlesztési programokba is
beilleszthes.

6.1. Termesztés Okoldgiai szemldléizemi gyimolcsdsben

Az arutermesztés ceéljabdl létesiténidzemi dkogylimolcsésokben — az (] rezisztens fajtak
mellett — egyérteliiien helye van a régi ellenall6é fajtaknak. Itt érderabnyben részesiteni
azokat a fajtakat, amelyeket a hagyomanyos arusatésben csak kisebb aranyban vagy
egyaltalan nem termesztenek. Szinte valamennyi §idsfaj esetében sokkal nagyobb a
valaszték killem, iz és beltartalmi értékekben nsnt azt a szupermarketek polcainak

% Almafajtakat felsorakoztatva megallapithaté példhagy a ‘Staymared’ valéban eléggé igénytelennde a
‘Téli fehér Kkalvil a maga sok problémajaval (plrés novekedés, keddoltossagra valé hajlam) a
legnehezebben termeszihdajtak kdzé tartozik. A gyiimolcs j6 eltarthat6sagadban tobb fajtanak @tyos
tulajdonsaga. Példaul a ‘Hasvéti rozmaring’, a ‘@dy a ‘Batul’ igénytelen korilmények kozott is ksog
eltarthat6, ezzel szemben pl. a ‘Parker pepin’rmyadasra valdé hajlamaval a legnehezebben tarofagak
ko6zé tartozik. Az izekkel kapcsolatban ahany emtmmyiféle megkozelités létezik, de az igazsaghoz
hozzatartozik, hogy a régi almafajtdk egykori femnadasaban disorban nem a gyimolcs ize, hanem annak
eltarthatésaga jatszott dérgzerepet.
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szemrevételezése utan gondolnank. Okoldgiai adptitsé paratlan izt és zamatot adnak a
hazai termesztés gyimodlcsoknek. Fokozzuk ezt az élvezetet a legiba i1 fajtak
termesztésbe allitasaval, s igy még tébb honfitkestusikerll rAvenni a hazai gyimolcsok
preferalasar&

Hagyomanyos, integralt és organikus (6kolégiai)miesztés fenntarthatosagat értékel
amerikai tartamkisérletekben bizonyitottdk, hogy a—maésik két termesztési modhoz
viszonyitva — az 0Okologiai termesztéshefialitott gyumolcsok szilardabbak, édesebbek,
kevésbé savasak voltak, s a jovedelség jobb, az energia kihasznalas hatékonysaga pedig
nagyobb volt. Az adatok azt jelzik, hogy mind a rkgezeti, mind az oOkondmiai
fenntarthatoség tekintetében az 6koldgiai termesaéilt az élre, s masodik helyen kdveti az
integralt termesztés, s utolsé a hagyomanyos temées

6.2. Termesztés dnellatéd lakékertben, biokertben

Az onellatéd lakokerti gyumolcsoskert lehet példawegyes allomanyu biokert része, amely a
terllet kiterjedése altal meghatarozott mérgyimolcstermd ndvényeket foglal magaban.
Szinte elengedhetetlen szekdpitt a bogydsgyumoldek, gyakran éifordul a kérte, az alma
és a birs, s az 6koldgiai adottsdgokbé dsonthéjasok vagy héjasok egy-egy faja nemcsak
terméséért érdekes, hanem széppé is teszi kertikeétizkorili gyimolcsoskert természetes
velejaroja tobbek kozott a természetes novénytakardedett talaj, a mulcsozas, s a
gyumolcstermd novények dinyére is kihasznalhatd a vegyes novénykultira. rBiae
biokerti szakirodalmak példaul a koromvirag talzjlé, a facélia talajlazito és méheket vonzo
szerepéil irnak, s a sarkantydkanak a tarack és a leveéketvisszaszoritasdban, a
fokhagyménak pedig a pocok riasztasdban tulajdeaiitaebnyds szerepet. Felteldethogy
ezen abnyds hatasok segitséguinkre vannak a régifajtaketatésekor, de a magam réékér
sietek leszdgezni, hogy az 6kologiai szemiglgyimolcstermesztésben nem jelentenek
megoldast az un. biodinamikus csodak, a kozmikugber vetett hitnek nincs helye a
technolégiaban, hiszen ezek helytallésagat a gyisaéketben tudomanyosan nem
bizonyitottak. Ehelyett abban bizhatunk, hogy anldiiai adottsag, a felhasznalasi és
fogyasztasi igényeink szerint kialakitott kert szzi és Otletes rfivelésének eredményeként
zamatos és egészséges gylimolcsokkel jutalmaziusgdkdunkat®

6.3. Termesztés komplex hasznositasu égezdasagi gyimolcsésben

Kalféldon, példaul Svajcban és Németorszagban tdiddyen lattam magastorzs
gyumolcsosoket, amelyekben a fak alatt teheneka(i@hak) legelésznek. A gyimadlcsfanak
idealis a gyep és a tehéntragya, a tehénnek éhskgen legelhét fii. Az ilyen termelési
forma nem csupan termelési haszonnal jar, hanemristakat is odacsabitja. Az utaz6
kisgyermekes csaladok bizonyara megallnak egy Kessdmogatasra. Az ilyen termid
altalaban eléggé leleményesek, s a kdzelben variegpltjuk, amelyben nem csupéan friss
gyumolcsoket, hanem hazi készitégyimolcstermékeket, sajat termelégyimalcsidl
készult 4dib vagy alkoholos italokat is arusitanak. Fokozhatélenény révid ismertékkel a
gyumolcstermesztédirés az allatokrol.

 T6th (2002)
®”Reganold et al. 2001, cit. T6th (2002)
8 T6th (2002)
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